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J. Chasin and the ontological statute of Marx

Resumo: O presente artigo tem como objetivo
principal caracterizar o legado de J. Chasin sobre
o estatuto ontolégico marxiano e a sua
respectiva resolugdo metodolégica. Para tanto,
serdo analisados os temas especificos que
compdem a proposta inovadora do autor. Sdo
eles: a analise imanente; o significado do estatuto
ontolégico marxiano propriamente dito, que
inclui a afamada tese das “trés fontes”, como
modo tradicional de atribuir as origens do
pensamento de Marx; o carater metodologico ai
decorrente; as possiveis consequéncias da
proposta chasiniana, sobretudo, no que diz
respeito a “metapolitica”, a formagdo da
individualidade e, por fim, a denlncia dos limites
teoricos de Lukacs, principalmente em relagdo a
“dialética do universal do articular e do singular”,
que somados a outros percalgos, sustenta o
“vinculo légico entre para Marx e Hegel”
presente em determinas obras do filésofo
hingaro.
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Abstract: The main objective of this article is to
characterize J. Chasin’s legacy on Marx's
ontological status and its respective
methodological resolution. To this end, the
specific themes that make up the author’s
innovative proposal will be analyzed. These are:
immanent analysis; the meaning of Marx’s
ontological status itself, which includes the
famous thesis of the “three sources”, as a
traditional way of attributing the origins of
Marx’s thought; the methodological character
resulting from it; the possible consequences of
Chasin’'s proposal, especially with regard to
“metapolitics”, the formation of individuality
and, finally, the denunciation of Lukéacs’
theoretical limits, mainly in relation to the
“dialectic of the universal of the particular and
the singular”, which, together with other
setbacks, sustains the “logical link between
Marx and Hegel” present in certain works of the
Hungarian philosopher.
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Ao assinalar, de imediato, quase 30 anos apds a sua primeira edicao, a

importancia e atualidade do livro Marx: estatuto ontolégico e resolucao metodoldgica,

para a devida recuperacdo do pensamento marxiano, é necessario destacar a

caracterizacdo critica de Chasin, contida no livro, acerca do que se entende de modo

disseminado contemporaneamente por “leitura”. Essa caracterizacdo é de importancia
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vital, ndo apenas para o necessario descortinio critico do panorama atual no mundo
académico e no cenario cultural, como também para avaliar corretamente a
contribuicdo do referido livro, e, finalmente, dissipar mal-entendidos muito comuns
quando a matéria em questdao € normalmente ventilada.

De acordo com Chasin. “leitura” tem sido concebida meramente como algo
idéntico a interpretacdo, isto €, a atribuicdo de sentido ao texto ou documento pelo
pesquisador/intérprete. Do que resulta simultaneamente a equivaléncia absoluta das
varias interpretacdes ou operagdes hermenéuticas, uma vez que a questao da verdade
sobre o objeto em exame se encontra totalmente afastada do ambito da investigacao,
seja como questao sem solugao, seja como um falso problema. Postulando posicao
diametralmente oposta, Chasin defende de modo contundente a analise imanente dos

escritos marxianos. Nas palavras do autor:

E decisivo, numa época devastada pelo arbitrio e a equivaléncia das
“leituras”, ressaltar uma questdo fundamental: reproduzir pelo interior
mesmo da reflexdo marxiana o trancado determinativo de seus
escritos, a0 modo como o préprio autor os concebeu e expressou.
Procedimento, pois, que adquire articulagdo e identidade pela
conducdo ininterrupta de uma analitica matrizada pelo respeito radical
a estrutura e a légica inerente ao texto examinado, ou seja, que tem
por mérito a sustentacdo de que antes de interpretar ou criticar é
incontornavelmente necessario compreender e fazer prova de ter
compreendido. (CHASIN, 2009, p. 7)

Forma de abordagem de um escrito que o toma em sua concretude peculiar de
articulagcdo objetiva de sentidos e argumentos, frente a qual cabe proceder a um
exercicio de apropriacdo mental que consiga, referenciando-se pelo préprio objeto,
dar conta daquilo que exige e demanda compreensdao, ou seja, “a interrogagao
pertinente tem de assumir por alvo a analise ou critica imanente e sua adequacao para
a leitura das formacédes ideais” (CHASIN, 2009, p. 8).

Acerca do modo como o texto em questao foi pensado inicialmente pelo autor,
€ util esclarecer que Chasin entusiasmado com a possibilidade de urdir um escrito que
pudesse, ao menos de modo aproximativo, apontar para a existéncia de um tecido
tedrico em Marx, em que a dimensdao ontoloégica ganha perfil estatutario, Chasin
acabou por criar um livro que inaugura um novo modo de identificar a natureza do
pensamento de Marx, ainda que originalmente o escrito tenha sido pensado como um
grande posfacio, tanto em termos quantitativos quanto, principalmente, qualitativos.

O préprio Lukacs ganhou um capitulo em especial, pois, se o filésofo hiungaro

havia desempenhado papel decisivo para o desdobramento desse veio analitico, tal
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papel nao poderia obnubilar o fato de que Lukacs — a despeito de suas contribuicoes
decisivas nesse terreno — tenha incorrido em alguns equivocos no esforco teérico
monumental ao qual ele se dedicou febrilmente nas ultimas décadas de sua vida.
Passados varios anos apos a sua primeira edicdo em 1995, é forcoso admiti-lo
como uma colaboracao decisiva para aquilo que o préprio Lukacs denominou, com
muita perspicacia, de “renascimento do marxismo”, mas ndo apenas para o caso
brasileiro, tendo em vista que contemporaneamente esforcos dessa natureza sao
praticamente inexistentes mundo afora. Trata-se, sem duvida, de uma empreitada no
sentido de reconhecer o carater decisivo dessa tarefa para a devida apreensdao da
natureza do pensamento de Marx. Assim € que, guardadas as devidas proporgdes,
Chasin dedicou sua vida a um programa de renascimento do marxismo que, como no
caso do filésofo hungaro, nunca se tratou de um projeto intelectual como um fim em
si mesmo, encerrado em limites estreitos. Trata-se, acima de tudo, de fazer a obra de
Marx objeto de estudo rigoroso, com miras reais bem estabelecidas: compreender o

mundo e visualizar as possiveis vias de sua transformacao.

Para Chasin, apds tantos anos debrucado sobre a obra de Marx e de varios
tipos de interlocucdo que estabelecera com seus alunos e orientandos, ficara evidente
que Marx provavelmente teria aprendido com Hegel, em especial, que estava impedido
de seguir sua trilha. Havia, pois, que perseverar na compreensao positiva da obra
marxiana, sejam quais fossem seus limites ou mesmo equivocos. Eis, sinteticamente, a
linha condutora da pesquisa encetada por Chasin: o estatuto ontolégico marxiano
talvez possa ser enunciado do seguinte modo: é o estudo das categorias fundamentais
— em tragos essenciais abstratos, em suas determinagdes mais gerais — da existéncia
social historicamente constatada ou reconhecida em toda a sua amplitude e riqueza.

O que significa sinteticamente essa linha condutora que passou a arrimar a
posicdao de Chasin frente ao pensamento de Marx e que marcou o carater de sua
orientacdo, que vinha sendo gestada pelo menos desde os anos 19807 Em termos
breves a resposta é a seguinte:

Estatuto € a ordem do reconhecimento ou reproducdo teérica da identidade,
natureza e constituicido das coisas em si (seres ou entes) por seus complexos
categoriais mais gerais e decisivos, independentemente, em qualquer plano, de se

tornarem objetos de pratica ou reflexdo. Nesse sentido, é a teoria do reconhecimento
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da objetividade histérico-imanente em suas distintas formas e apresentagdes (natureza
e sociedade).

E o momento mais abstrato do reconhecimento da identidade das coisas por
s/, enquanto tal um dos momentos distintos da unidade do saber, do qual participa
um segundo, sob forma concreta, que é a ciéncia.

Por via de consequéncia, pela prépria natureza histérica e processual do ser, a
ontologia marxiana nao corresponde, nem poderia corresponder, por simples
imperativo de coeréncia, a forma de um saber universal plantado sobre uma
racionalidade autossustentada, ou seja, fundado na razdo universal, nada mais que a
versao laica ou profana de deus no dizer de Feuerbach (cf. FEUERBACH, 2007). Ou
seja, trata-se, em verdade, de uma forma de ontologia sem parentesco com o saber
absoluto e que, por conseguinte, recusa qualquer tipo de fundamento especulativo,
pois a absolutizacdo de uma teoria da fundamentacdo é simplesmente a afirmacao
especulativa da razdo autdbnoma ou de um principio de inteligibilidade situado para
além das coisas, que garante a presenca e o conhecimento do sagrado e a vitéria
antecipada do idealismo. Nao correspondendo a qualquer forma de saber universal, a
ontologia marxiana sustenta, no entanto, a possibilidade efetiva de um saber real.

Assim, sempre de acordo com Chasin, a ontologia marxiana ndo é um sistema
de verdades absolutas e abstratas, mas, antes de tudo, um estatuto teoérico, cuja
fisionomia é tracada por um feixe de lineamentos categoriais enquanto formas de
existéncia do ser social (cf. VAISMAN, 2006). Em termos diretos, como convém nesse
passo: posta em seu devido lugar, a problematica do conhecimento €, marxianamente,
uma questao de carater e resolucdo ontognosiologica.

No saber marxiano, poder-se-ia afirmar, a titulo de exemplificacdo apenas, que
a filosofia esta inclusa sob a forma de filosofia primeira, ou seja, sob o modo de ser
de um estatuto ontolégico, cdédigo ou legalidade do ente social enquanto ente social,
que é a plataforma das concrecdes cientificas. Ha, portanto, entre a ontologia
estatutaria e a propria cientificidade, um plexo de relagdes movente-movidas —
estatuto/concrecdes — que inclui, em seus devidos lugares, como departamentos da
ciéncia da historia, a problematica do conhecimento, a légica, a epistemologia, a
linguistica etc., onde sdao examinadas enquanto disciplinas particulares, mas jamais
como disciplinas fundantes ou separadas de modo arbitrario e excludente.

A determinacdo imanente ao ente real ou positivo, bem como o ato mental de

determinar — que reproduz o primeiro —, nao constituem coacdes. Enquanto
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positividade, integra o complexo da logica objetiva da efetividade; enquanto, figura
tedrica é reproducdao mental da primeira.

Por via de consequéncia e remetendo a questado a radicalidade que ela exige, é
licito afirmar, segundo Chasin, que o corpus teérico marxiano é realizado no ambito
de um novo estatuto ontologico. Por essa pratica tedrica e por um dado conjunto de
lineamentos explicitos, Marx deixou o legado de um especifico estatuto ontoldgico,
nao de uma ontologia sistematica de talhe convencional ou tradicional, e ndo apenas
porque careceu do tempo necessario para a realizacdo de uma obra desse tipo, mas
fundamentalmente pela distingdo de natureza de seu estatuto ontolégico, radicalmente
oposto ao tratamento especulativo do tema.

Chasin procura demonstrar ao longo das paginas de seu escrito que esse
estatuto é constituido a partir do universo pratico onticamente reconhecido: é um
estatuto 6ntico-ontologico, ou seja, evolve da efetividade histérica das coisas, de suas
relacdes e processos para a sua reproducao conceitual, ao nivel de uma trama
categorial em sua expressao mais abstrata. Em suma, trata-se do reconhecimento do
ontopratico por meio da forca da abstracdo, que se faz presente, portanto, na prépria
consciéncia cotidiana, no ambito da atividade sensivel em todas os seus diversificados

modos de ser’.

O carater original do livro emerge em varios momentos, embora essa nao tenha
sido de modo algum a intencdo de seu autor. Em primeirissimo lugar, a coragem e a
desenvoltura sem peias de qualquer ordem com que Chasin analisa a afamada “tese
das trés fontes”. H4 quem possa interpretar nesse procedimento como algo irrefletido,
mas nada mais erréneo. Ao contrario, trata-se da necessidade de debrucar-se sobre
uma questdo de rara importancia que restou, por motivos que o proéprio Chasin
evidencia, completamente intocada. Chasin se p6s a analisar um novo modo de dar
origens ao pensamento de Marx. Julgava, corretamente, que sem um devido acerto de

contas com o que denominou de “amalgama originario” ndo poderia encetar um

' Em aula no curso de pés-graduagdo em filosofia da UFMG, no ano de 1998, Chasin chegou a utilizar
a nocdo de plenitude categorial com o objetivo de determinar o efetivo carater do ser, distinguindo-o
assim de uma mera abstracdo ou vazio linguistico. Ao contrario, opondo-se a abordagem tradicional,
em que ha um esvaziamento conteudistico, a no¢do cunhada por Chasin denota a presenca de um
conjunto de categorias com contetdos diversos. Como resultado dessa importante distin¢do, se justifica
a insisténcia de Chasin em uma ontologia estatutaria, rejeitando /n /imine a nogao de sistema para
designar a tessitura tedrica das formulagées marxianas.
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comentario profundo sobre o carater da obra de Marx.

Segundo o autor, a determinacdo das origens do pensamento marxiano nao é
um problema que remeta apenas a historiografia da reflexdo ocidental, como o de um
momento particular desta, mas o correto equacionamento de tal momento condiciona
0 acesso ao carater especifico da obra de Marx. Obra que ndao deve ser entendida
como mera contingéncia devida apenas ao talento pessoal de seu formulador, mas
como instauracdo de um novo padrdo de cognicao e reflexdo que herda determinados
pontos da tradicdo e se posiciona criticamente frente a eles. Nesse sentido,
compreender a histéria de constituicdo do pensamento marxiano é condi¢ao necessaria
para sua apreensao e entendimento, ndao sendo, portanto, uma interrogagao
puramente académica ou erudita. Ao contrario, a resposta dada a ela possibilita, ou
ndo, a apropriacdao da obra marxiana em seus proprios e verdadeiros termos.

Ora, como Chasin demonstra com cuidado e rigor, ficam demonstrados a
estreiteza e o improviso artificial do amalgama, isto é a tese de que a génese da obra
de Marx teria sido, no melhor dos casos, uma espécie de “sintese superadora” da
economia politica classica, da filosofia alema e do pensamento politico francés, tese
elaborada por demanda contingente por Kautsky (cf. KAUTSKY, 2004), avalizado
posteriormente por Lénin (cf. LENIN, 1988), em lugar de reconhecer o fundamental:
Marx como herdeiro, na ruptura, de momentos fundamentais da histéria da filosofia:
da paternidade de Aristoteles a Hegel como simples padrasto.

Em outros termos, o modo como se efetuou a apresentacao da producao teérica
marxiana, desde os principios do marxismo, foi atribuir a esta uma origem resultante
da mistura ou da fusao de trés tradigdes cientifico-filosoficas distintas, tanto em suas
procedéncias historico-sociais quanto em seus objetos de exame. Seja tomando, de
forma abstrata, certas alusdes de Marx ao que de mais importante havia em seu tempo
no quadro da cientificidade e da reflexao filosofica, seja recolhendo pretensos indicios
de uma comunidade epistemolégica, a tese do triplice amdlgama, como a denomina
Chasin, fez histéria no campo do marxismo. Considerada como ponto pacifico da
interpretacdo, a tripla origem do pensamento marxiano, a proposicao em questao,
raramente foi objeto de um exame mais detido e cuidadoso, parametrizado pela
compreensao dos proprios textos de Marx.

Impecavel na denuncia das fragilidades da impostura teérica do texto de
Kautsky, Chasin denuncia também as razdes de ordem histérico-social e tedricas

relativas a recepcao da obra marxiana, que conduziram a que as teses esdruxulas do
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autor examinado permanecessem intocadas de qualquer analise acurada. De acordo

com as proprias palavras de Chasin:

Nao fosse o século XX, em suas brilhantes conquistas materiais,
simultaneamente uma usina multifacética de producdo da falsidade
ideal socialmente necessaria, o amalgama kautskista teria se esgotado
no perimetro acanhado de um erro teérico pessoal. Mas, engrenado
ao desconhecimento generalizado da obra marxiana e impelido por
outras urgéncias, o nucleo da férmula péde subsistir, propagado por
muitos, e sob o prestigio do aval de Lénin. (CHASIN, 2009, p. 34)

Chasin nao deixa intocada a versao leniniana da “tese das trés fontes”, ainda que
reconheca a superioridade de sua analise frente aquela de Kautsky. Entretanto, longe
de considera-la correta, recusa qualquer contribuicio de Lénin ao devido
esclarecimento das origens do pensamento de Marx, para ao final afirmar
enfaticamente o que se segue:

De fato, o triplice amalgama €, a rigor, impensavel, a ndo ser como vaga alusao
metaférica as doutrinas mais notaveis do universo intelectual ao qual Marx pertencia,
e as quais ele teve o discernimento de se voltar, preferencialmente, a partir de certo
instante de seu proprio desenvolvimento. Como as faceou, de que modo lidou com
elas, e de que maneira foram proveitosas na instauracao de seu proprio pensamento,
sao, estas sim, questdes validas, que s6 a direta interrogacao de seus escritos —
necessariamente de seus escritos — pode legitimamente dirimir. (CHASIN, 2009, pp.
36-7)

Ao da-la por resolvida, ou, ainda, por nao a considerar com uma questao a ser
devidamente enfrentada, um dos grandes erros dos intérpretes ao longo de décadas
foi, consequentemente, ndo terem se ocupado a sério da génese do pensamento de
Marx, substituindo a questdao por supostos, totalmente desprovidos de fundamentos
nos proprios textos do autor que perfazem o periodo de intensa formagdao de seu
pensamento proprio.

Contudo, a correta abordagem dos escritos de Marx no que fere ao problema
das suas origens e da especificidade impde o conhecimento das determinacoes
histérico-sociais que conformaram o momento no qual tem inicio o tipo de producao
tedrica propriamente marxiana. Esboco das condicoes efetivas do caso alemdo ao
tempo de Marx que possibilita tanto situar os modos anteriores a Critica da filosofia
do direito de Hegel (MARX, 2005), profundamente marcados pela especulatividade,
quanto demarcar o efetivamente novo trazido pela posicdo marxiana como tal a partir

da referida critica.
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Donde o destaque para a importancia decisiva de Feuerbach no roteiro de
constituicdo do padrao marxiano de pensamento, visto que a critica a especulatividade
em geral da filosofia, a hegeliana em particular, era uma tarefa absolutamente

necessaria:

[a] critica de Feuerbach a especulacdo hegeliana e de seus reclamos
por uma nova ontologia de orientacdo radicalmente distinta, ou seja,
de pronunciada inclinagdo imanentista-naturalista, cuja relevancia, no
impulso a novos rumos filoséficos (evidentes, por sinal, no século XX),
independe da precariedade e contraditoriedade da polimorfia erratica
dos encaminhamentos, desfechos e irresolugbes de seu préprio
trabalho. [...] Feuerbach, como é muito bem sabido, foi o Unico dos
neo-hegelianos, segundo Marx, a acertar contas com a dialética
hegeliana e a substituir embriaguez especulativa por pensamento
sensato (CHASIN, 2009, p. 27).

Ao demonstrar, a partir dos préprios textos de Marx que pontuam seu caminho
até a formulacdo de seu pensamento proéprio, incluindo nesse itinerario, sua
autoavaliacdo contida no afamado “Prefacio de 1859”, é que Chasin identifica

precisamente o

carater e o momento preciso da inflexdo intelectual a partir da qual
passa a elaborar seu préprio pensamento. Trata-se de uma viragem
ontolégica que a leitura de Para a critica da filosofia direito de Hegel
comprova indubitavelmente, se dela o leitor se aproximar sem
preconceitos gnosiolégicos, ndo importa quanto o texto seja
inacabado e lacunar, por vezes impreciso e até mesmo obscuro, visto
ndo ter jamais ultrapassado a condicdo de glosas para o
autoesclarecimento do autor. E o inicio do tracado de uma nova
posicdo ontolégica que os textos subsequentes — de Sobre a questao
Judaica (1843) as “Glosas marginais ao Tratado de economia politica
de Adolf Wagner” (1880) — confirmam, reiteram e desenvolvem num
largo e complexo processo de elaboragdo (CHASIN, 2009, p. 57).

Ao perscrutar detalhadamente tanto os escritos de Marx elaborados no periodo
propriamente juvenil, ou seja, anteriores as glosas criticas redigidas em meados de
1843, quando da estada na localidade de Kreuznach, bem como aqueles que perfazem
a época imediatamente posterior aquelas, ou seja, um conjunto de elaboracdes de
cunho filosoéfico-politico, empreitada — diga-se de passagem - a que poucos intérpretes
se dedicaram, Chasin descobre o carater da ruptura teérica transcorrida nessa etapa
do caminho desbravado por Marx. De um lado, a defesa do estado, enquanto
racionalidade e universalidade maximas, postulacdo pertencente a uma série de artigos
da Gazeta Renana, de outro, o questionamento radical dessas “virtudes”, cujo inicio é
ja claramente perceptivel em meados de 1843, faculta uma mudanca radical na

trajetoria, cujo resultado é concebido por Chasin como uma:
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redefinicio teodrica [...] de tal envergadura que sé pode ser facultada
e ter explicagdo por uma cabal revolugdo ontolégica. O salto extremo,
que vai da sustentacdo ardorosa do estado racional como demiurgo
da universalidade humana a negacdo radical de sua possibilidade,
consubstanciado pela emergéncia de um complexo determinativo que
se lastreia como reproducdo ideal do efetivamente real, transcende as
condicionantes mais préximas — duvidas e influéncias — e da inicio a
instauracdo de uma nova posicao filoséfico-cientifica e a sua correlata
postura pratica (CHASIN, 2009, p. 63).

Cabe, nesse sentido, um importante esclarecimento, pois o fato de Marx ter se
voltado, tanto antes quanto imediatamente depois da Critica de 43, a assuntos que
envolveram a tematica politica, formulando por essa via a primeira de suas trés criticas
ontoldgicas, nao deve ser entendido como uma escolha meramente pessoal por parte
do autor, mas como consequéncia, até certo ponto inevitavel, de “énfases e prioridades
de um determinado tempo e lugar. Todavia, proporcionou a conquista precoce de uma
dimensao fundamental ao pensamento marxiano, que foi mantida em seus escritos até
o fim da vida” (CHASIN, 2009, p. 63), ou seja, a determinacdo ontopositiva da
politicidade (cf. CHASIN, 2022/2023; 2013)

Em virtude do carater de radicalidade que tal patamar critico alcancgara, note-se
que sua realizacdo nao poderia se dar sem o confronto com a operagao logico-
especulativa que arrima a nocdao de estado antes abrigada por Marx. Desse modo,
pode-se afirmar que a primeira nao teria sido realizada sem a outra, ou seja: “A
vinculagcdo dessas duas criticas € motivada, desde logo, pela natureza filoséfica da
obra centralmente examinada [A critica a filosofia do direito de Hegell” (CHASIN, 2009,
p. 67).

Enquanto as duas criticas acima ventiladas sdo, no mais das vezes, alvo de
polémica a respeito de sua existéncia e do seu papel na instauracdo do pensamento
marxiano propriamente dito, o0 mesmo parece ndao ocorrer com a critica da economia
politica, visto se tratar do subtitulo de sua obra de maturidade: O capital.

Entretanto, embora reconhecida como parte substancial da obra marxiana,
tendo em vista a dimensao que ocupou em seu itinerario, ndao foi entendida como uma
critica de carater ontolégico, muito ao contrario. Varios sao os exemplos que indicam
que a obra de maturidade foi tomada como resultado de exercicio de ordem cientifica,
cujo método era necessario vislumbrar, a partir de vetores no mais das vezes estranhos
a propria obra pesquisada (cf. ALTHUSSER, 2015). Ou seja, a critica da economia
politica raramente foi entendida como uma critica de carater ontolégico (cf. LUKACS,

2012). Ora, é justamente o que Chasin procura demonstrar, indicando, porém, a
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inextricavel relacdo dessa “terceira critica” com as duas anteriores. Em verdade, a

critica da economia politica

Beneficiou-se largamente das duas primeiras, das quais nunca se
divorciou, numa potencializacdo reciproca que percorreu o conjunto
da obra marxiana, independentemente dos montantes que cada uma
delas perfez no conjunto dos escritos. (CHASIN, 2009, p. 74)

As duas primeiras indicaram o escopo a ser perseguido ao desvendar, de um
lado o carater determinante da sociedade civil, contestando a concepcao hegeliana da
demiurgia do estado, e, nesse passo, a afirmagdo de que “a anatomia da sociedade
civil deve ser procurada na economia politica” (MARX, 1974, p. 135).

Longe de se configurar em uma aproximagdo economicista da vida social, a
critica da economia politica, cujas bases haviam sido enunciadas ja na década de 1840,
seja nos Manuscritos de Paris ou n'A ideologia alem&, “as categorias da economia
politica sdo ontocriticamente elevadas a esfera filoséfica, onde esplendem como malha
categorial da producao e reproducdao da vida humana” (CHASIN, 2009, p. 75).
Tomadas de maneira ampla e nao reducionista, ou seja, ndo como simples categorias
econOmicas, dimensdes de um universo que pouco ou nada tem a ver com a formacgao
humana, o enfrentamento marxiano da questdo econdmica, realizado por meio da
critica ontoldgica, propiciou ao autor identificar a génese da sociabilidade e do

individuo ativo. Ou dito em outras palavras:

posta em andamento, a critica ontolégica da economia politica, ao
contrario de reduzir ou unilateralizar, induz e promove a
universalizac¢do, estendendo o ambito da analise desde a raiz ao todo
da mundanidade, natural e social, incorporando toda uma gama de
objetos e relagdes (CHASIN, 2009, p. 77).

Como veremos mais a frente, ha mencdes breves, porém necessarias, no
contexto do presente artigo, acerca da tendéncia inelutavel, porém contraditéria da
formacdo social da individualidade, em que, ao contrario do que normalmente é

ventilado a respeito,

a grande tematizacdo do homem esta em Marx — os individuos sociais,
a individuagdo, a formagdo social da individualidade. O
reconhecimento do forte vinculo entre individuo e sociabilidade,
quando bem fundamentado, amparado nas formulagées do préprio
autor ao longo de sua obra, permite-nos compreender que a categoria
da individualidade em Marx ndao é nem pode ser compreendida de
outro modo, a ndo ser recaindo em mitos e supostos naturalistas ou
transcendentais (VAISMAN, 2009, p. 442).
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Chasin inicia o tépico do livro dedicado a “resolucdao metodologica” declarando
na contracorrente das vertentes epistemologicas que: “Conferida a natureza ontoloégica
do pensamento marxiano, é fértil principiar por uma honesta provocagéo: a rigor, nao
ha uma questido de método no pensamento marxiano”, pois “todo problema
gnosiolégico importante s6 encontra solugdo no campo ontolégico” (CHASIN, 2009,
p. 79).

Ou seja, a questdo do saber em Marx esta categorialmente subordinada a
dilucidacao 6ntica, ao exercicio da escavacao pelo ser das coisas, e se resolve no plano
ontolégico. Ha aqui, portanto, uma questdo decisiva a ser indicada: a diferenca entre

Marx e a tradicdo filosoéfica, pois se admitirmos que

[...] todo método pressupde um fundamento gnosioldgico, ou seja,
uma teoria auténoma das faculdades humanas, preliminarmente
estabelecida, que sustente ao menos parcialmente a possibilidade do
conhecimento [...] ndo ha, igualmente, um problema do conhecimento
na reflexdo marxiana (CHASIN, 2009, p. 79).

O que, confrontado com o modus operandi do pensamento ocidental, poderia
parecer uma lacuna ou lapso, aparéncia esta que enredou muitos autores significativos,
que, de um modo ou de outro, pretenderam enquadrar ou classificar a cientificidade
ontologicamente talhada da obra marxiana nos marcos das disciplinas filosoficas
tradicionais. Tal déficit ndo é nada mais que aspecto ilusério; esse fato se evidencia na
critica marxiana mesma da légica especulativa hegeliana, a qual ndao é de maneira
alguma uma critica de natureza meramente légica, pois “nao tera sido por resquicios
de hegelianismo que Marx rompeu com o método l6gico-especulativo, nem se situou,
pela mediacao do pressuposto ineliminavel da atividade sensivel do homem, para além
da fundamentaciao gnosiolégica (CHASIN, 2009, p. 71); € um para além do
metodologismo, em nome do para aquém do ente.

Por via de consequéncia, a determinagao da atividade cognitiva € resolvida nos
seguintes termos: “a atividade do pensamento de rigor como reproducao teérica da
l6gica intrinseca ao objeto investigado”, o que define “a tarefa do sujeito e assinalou
o /ocus da verdade” (CHASIN, 2009, p. 80).

Tal delimitacdo se apresenta em sua simplicidade como inicial, féormula sintética
que arrima e indica a ruptura com o padrao da reflexdo especulativa, sendo o objeto
reconhecido em sua independéncia de nexos essenciais com relacdo a todas as formas

de ideacdo, e o sujeito como ente ativo. Contudo, ndo se encontra ainda aqui a sua
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completa determinacdo, tdo somente a fixacdo da exterioridade reciprocas das duas
instancias, pois, “nesse momento inicial, sujeito e objeto, porquanto sejam
reivindicados em sua terrenalidade, ndao sao ainda distinguidos, positiva e
especialmente, das acepcdes correntes ou tradicionais, parecendo que se faceiam
como simples exterioridades” (CHASIN, 2009, p. 80).

Mais a frente, na analise dos assim chamados Manuscritos de 1844, essas duas
instancias serao delimitadas por sua natureza social e ativa, ndo apenas no registro da
exterioridade, marca nao apagada pela relagdo eminentemente ativa, mas por esta
afirmada, a qual sofrerd um processo de aprofundamento, quando “os sujeitos, entao,
serao determinados como os homens ativos e os objetos enquanto atividade sensivel’
(CHASIN, 20009, p. 81).

O que se assiste nesse passo € a determinagdo mais precisa do serque conhece,
determinagdo subversiva em comparacdo com a forma tradicional da res cogitans.
Seguindo o indicativo feuerbachiano de que “o ser € uno com a coisa que €”, Marx
enumera as principais caracteristicas do ser em geral, dos entes, entendido nesse
sentido como algo mais que uma pura abstracdo ou férmula vazia. Em sua
imediaticidade, o ser ndo é uma simplicidade muda, mas complexo categorial mais

geral, tecido por uma rede de determinagdes:

o ser, em sua multiplicidade, é objetividade, relacdo e padecimento.
Por complexificacdo aditiva e distintiva, no devir de seu grau
especifico de ser, o homem detém esses tragcos universais e agrega
outros que compdem sua diferenca especifica (CHASIN, 2009, p. 82).

Desses tragos particulares ressalta a constituicdo pratico-social tanto da
objetividade humana quanto da subjetividade, superacdo efetiva e efetivadora da
naturalidade, engendrando uma nova forma de ser — objetivo sem duvida, mas de uma
outra natureza, como autoconstituicdo. Dai a importancia central da pratica, apontada
como “pratica mesma da fabricagdo do homem, sem prévia ideacdo ou télos ultimo,
mas pelo curso do ‘rico carecimento humano’, aquele pelo qual a propria efetivacao
do homem ‘existe como necessidade interna, como caréncia’’, o que confere ao
padecimento humano uma fisionomia diversa do carecimento natural ou
biologicamente determinado, carecimento que difere da mera lacuna, assinalado como
producdo e exteriorizagdo, posicao ativa do proprio carecimento humano. A
delimitacdo do ser humano ultrapassa em muito aquela relacdo que constrange o
singular a mera exemplaridade, pois “o individuo é o ser social”, o que afirma por

consequéncia as forcas individuais de producdo de si, dentre as quais se situa a
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capacidade de cognicao, como poténcias sociais. Poténcias sociais de entificacdo, de
expressao de ser e de engendramento de seres, como “afirmagdes ontolégicas do ser”
e nao enquanto meras determinacdes antropologicas, realizagdes de uma esséncia
humana tomada a priori de uma substancia que se diferencia entre suas
singularizacdes. Como atualizacdo de determinagdes ontoldgicas, a atividade dos
individuos se caracteriza por seu carater de sensibilidade, sendo por isso, multifario e
em constante mutagdo, encontrando sua plena realizagdo através da grande industria.
Cognicdo e possibilidade de cognicdo se acham assim condicionadas e determinadas
por cada forma particular de entificagdo humana, de apropriacdo da multidiversidade
objetiva do mundo e da producao de si do ser social.

Em suma, o humano e sua mundanidade sao, pois, constituidos ativamente
pelos préprios homens, o que resulta numa sensibilidade histérica e socialmente
produzida, bem distante da exterioridade abstrata e sem conteudo, certeza sensivel
como producao humana, bem como a sensibilidade de seu produtor. Portanto, o
carater objetivo e objetivante da atividade humana exigem como pressuposto e resulta
na posicao de uma concretude, diversa da sua face inicial, formatada subjetivamente,
pelas forcas humanas objetivas de exteriorizacdo e producao. A natureza do ato assim
decorrente entre sujeito e objeto colocando-os em comunicagdo, ndo obstante sem
abolir a independéncia reciproca de tais instancias, superando a exterioridade inicial e
fazendo transmigrar as determinacdes essenciais entre as partes da relagao pratica. O
que, por seu turno, resulta na negacao da unilateralidade de posi¢cdes entre sujeito e
objeto, postulada tradicionalmente pela histéria do pensamento, no interior da qual o
primeiro era fixado como interioridade racional/espiritual e o segundo como
exterioridade inerte ou conjunto de impressdes sensiveis e abstratas. A propositura
marxiana indica um intercambio essencial entre as duas esferas, onde “a subjetividade
€ reconhecida em sua possibilidade de ser coisa no mundo, e a objetividade como
dynameis— campo de possiveis”, ou seja, alcar da subjetividade ao nivel da efetividade,
da materialidade, do sensivel, sem a intervencao de qualquer principio transcendental
ou ideal, pelo meio de interacdo com a mundanidade, na modificagcdo desta ultima,
através da potencializacdo da propria objetividade, e nao sob a forma da oposicao
abstrata para com ela.

Como consequéncia de todo esse desenvolvimento, a reflexdo marxiana, como
ja afirmado anteriormente, situa a problematica do conhecimento em seu lugar proéprio,

como determinado pelo plano esbogado no quadro das determinagdes ontologicas do
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ser social, duplice objetividade, atividade sensivel e autoefetivacdo de si, fato este
evidenciado no modo mesmo como Marx encadeia a exposi¢do sintética da questao
em Ad Feuerbach, na sequéncia das teses em que supera explicitamente os limites da
filosofia anterior e da cientificidade nela exposta e fundamentada. O saber ndo é o
primeiro momento, mas a apreensao mesma das coisas, a efetivacdo da assimilacao
dos objetos conhecidos, bem como a dilucidagdo das caracteristicas distintivas
principais do ente ativo que executa o ato cognitivo.

Chasin concebe o fecho de seu texto como “recopilagdo de testemunhos” acerca
da “posicdo ontocognitiva” marxiana. O método marxiano como enfrentamento do
individuo dotado de forgas sociais de apropriacdo do mundo sem a interposicao de
qualquer critério ou instrumento ideal, prévio, que o organiza para a tarefa em tela. A
nado-certeza inicial como ponto de partida da obtencao da certeza e da elucidagao do
real em suas conexdes intimas. Método esse que se revelara adiante como o transito
entre a posicdo e a negacao da certeza sensivel, uma vez que se comeca daquela, mas
ndo pode nela permanecer, pois desembocar-se-ia huma representacdo caética do
todo, como no caso da populacdo, tomado por Marx na “Introducao” de 1857.
Retomando sinteticamente os termos ja tratados anteriormente, Chasin reafirma que a
partir desta é necessario fazer o “caminho ao inverso”, que é o “caminho
cientificamente exato da concrecdo ou particularizagdo; em suma, a rota seguida pela
cabeca no desvendamento da logica das coisas” (CHASIN, 2009, p. 222).

E interessante notar que, para Chasin, o padrdo marxiano de cientificidade se
caracteriza pela “inexisténcia de qualquer tipo de antessala l6gico-epistémica ou
apriorismo teoérico-metodolégico”, o que constitui o lado negativo ou expressao da
propositura teorética de Marx, ou seja, da auséncia de todo problema de uma
fundamentacao a priori do saber. Tal expressao, longe de desvelar-se como puro déficit
ou lacuna, de outra parte, em sua positividade sustenta “a prioridade e a regéncia do
objeto ou, mais rigorosamente, da coisa enquanto tal — do entificado real ou ideal em
sua autonomia do ato cognitivo — em todo processo do conhecimento” (CHASIN, 2009,
p. 222). Desse modo, ato ideal e idealidade ndao podem ser tomados como atividade
e produto autossustentados. A prioridade da coisa, em seu irremediavel e
incontornavel por-si, que se afirmara, segundo Chasin, por toda obra marxiana o seu
cunho distintivo, dos primeiros momentos, da critica a especulagao impulsionada pelo
enfrentamento feuerbachiano do pensamento hegeliano, aos momentos derradeiros

constantes das Glosas a Adolf Wagner. De passagem, é importante frisar que a
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identificacao assim feita do nicleo gerativo do pensamento marxiano interdita também
a postulacdo de uma ruptura ou corte entre as fases de sua constituicao.

Praticamente colado ao texto da afamada “Introducdao” de 1857, Chasin afirma
que produzir abstracdes e expor o objeto, tracar o perfil de entificacdo do mesmo,
ordenando o material recolhido na marcha da investigacdo efetiva, no corpo-a-corpo
com o ente, ndo sao compreendidos como atos puros ou formas a priori, mas como
submissdo ativa do sujeito a légica intrinseca do objeto real. A producao de ideias
revela aqui uma série de determinagdes essenciais compartilhadas com todas as outras
formas de apropriacdo do real, num conjunto articulado de procedimentos de natureza
ontolégica e ndo epistémico-metodologica.

Por fim, retomando uma passagem do prefacio da edicao francesa de O capital,
na qual se I1é “ndo ha estrada principal para a ciéncia, e apenas aqueles que ndao temem
a fadiga de galgar suas escarpas abruptas € que tém a chance de chegar a seus cimos
luminosos”, Chasin indica a dificu/dade como elemento constante e nao eliminavel do
processo de escavacgao do real, seguindo a adverténcia marxiana de que nao existe um
caminho preconfigurado na trilha da verdade, ndo sendo possivel a suposi¢ao nem a
busca de uma chave que abra todas as portas, facultando-nos a apreensao segura e
infalivel do objeto. Dada a dupla determinagao social, de um lado as condigdes sociais
da cognicao, e, de outro, a existéncia do objeto enquanto tal, ndo ha método que
garanta a completa e imediata acessibilidade aos nexos essenciais das coisas. Tornam-
se patentes todas as consequéncias da afirmacdo de que ndao ha em Marx, a rigor, uma
questao de método; ou seja, a recuperagao do rumo tracejado na apreensao da légica
das coisas, enquanto caminho do cérebro, é apenas de cunho descritivo, jamais pode
pretender a prescricao metddica. Nesse contexto, cada entificagdo concreta teria seu
método; cada destino, que somente existe como destino a ser alcangado, o verdadeiro,
ndao dominado no inicio, tem sua prépria rota.

Em suma, a elaboracdao marxiana da problematica do conhecimento, de acordo
com Chasin, tem trés temas especificos e interligados:

- a fundamentacao ontopratica do conhecimento;

- a determinacao (génese ou formagdo) social do pensamento e a presenca
histérica do objeto;

- a teoria das abstracdes e a analitica das coisas.
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Dentre as varias repercussoes do livro, podem-se identificar pelo menos trés,
além das questdes ontopratica e ontognosiolégica. A primeira diz respeito as
polémicas geradas em torno dos assim chamados Manuscritos econémico-filosoficos
de 1844, a outra, a descoberta polémica realizada por Chasin acerca da natureza da
politica em Marx e a terceira as criticas dirigidas a Lukacs.

Um equivoco — entre a multiplicidade daqueles cometidos em torno dos modos
em que a obra de Marx foi recebida ao longo do século XX — é partir dos Manuscritos
parisienses, ignorando completamente a trajetéria anterior, e toma-los de pronto como
“projeto filoséfico”. Por outro lado, em plano bem mais largo: muitos o fizeram com
Sartre e no seu rastro tem-se a critica dos althusserianos. Vale como exemplo o livro
em que Alain Badiou (1979) se pronuncia a respeito do problema em tela em termos
de um “marxismo fundamental”, que teria como proposicao basica uma antropologia
centrada na nocdao multivoca de trabalho. Donde ainda, por vezes, o ser genérico
apareceria como centro de uma antropologia, assim como, por via de consequéncia, a
utopia da realizacdo do ser genérico, e a prépria politica também viria a emergir como
meio necessario de sua realizagdo. Ao contrario: é facilmente constatavel que o ser
genérico ja é hoje, na forma da alienagdo, ndo um dever-ser ou uma utopia a realizar,
uma realizacdo desalienada do ser genérico; ndao &, portanto, uma tarefa a cumprir,
mas uma possibilidade objetiva no curso do desenvolvimento das forcas produtivas e
na transformacdo das relagoes sociais de producdo com a consequente superacao da
apropriacdo privada dos bens de producao e da superacao das formas de dominagao
dai decorrentes, ou seja, a superacao do estado politico.

Embora a questdo da metapolitica, expressao cunhada por Chasin, tenha sido
objeto de outros escritos do autor, grande parte deles publicada pela Verinotio —
Revista on-line de Filosofia e Ciéncias humanas sob forma de artigos e, também de
livro, dada a importancia da descoberta de tal caminho analitico acerca da politicidade
em Marx, julgamos oportuno, no bojo do presente artigo, tecer alguns comentarios a
respeito — sem, evidentemente, a pretensdo de esgota-lo, em virtude também de seu
carater altamente polémico. Considera-se adequado, na medida em que nessa analise
€ exercitado o posicionamento ontologico frente a questao do estatuto da politica.

Texto marxiano fundamental nesse sentido foram as chamadas G/osas de 44 a
Arnold Ruge. Nelas, Marx é contundente: ndo se pode esperar outra agao do estado

diante das mazelas sociais que nao seja administrativa. Chasin, desse modo, chama
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atencao para a denuncia de Marx frente a tese de Ruge: exatamente por ser politica
tanto a posicao da Inglaterra quanto da Franca, € que a miséria €, respectivamente,
uma lei natural, uma disposi¢dao contrarrevolucionaria dos proprietarios e, no caso
alemao, considerada pela falta de sentimento cristdo dos ricos. Ademais, consigna que
para Marx, jA em 1844, é enganoso procurar entender um fendmeno social pela
perspectiva do entendimento politico; ressalta também a parcialidade da visdao dos
partidos: tudo é ma administracdo e ndo se sonha com a reforma da sociedade — isso
exclui a tematizagdo da transformacdo social —,ou seja, ndo veem os males no tipo de
organizacao da sociedade, pois isso seria admitir sua impoténcia e nulidade.

Por que o estado é impotente? Porque ele é determinado pelo carater
antissocial das formas da sociedade: ele é engendrado pela “natureza antissocial” da
sociedade civil, por seus limites, contradigdes e fraquezas congénitas.

O entendimento politico é incapaz de se perceber como “expressao ativa,
autoconsciente e oficial” da sociedade civil dilacerada e cindida entre vida privada e
publica.

E, portanto, vital nesse passo considerar a limitacdo do “entendimento politico”
pela via da determinacdo social do pensamento. No geral: é o entendimento posto
pelas sociabilidades ndao emancipadas, incapazes de autonormatizacdo, € o nivel
estreito e ilusério de racionalidade posto por sociedades intrinsecamente
contraditorias e imaturas, cuja razdo é da mesma natureza, ou seja, antissocial, isto €,
anti-humana-societaria. A politica posta e exercida sobre o entendimento politico é
incapaz de ver a origem de sua estreiteza e impoténcia na fonte social que a engendra,
donde a politica é incapaz de senso autocritico. A politica é por natureza conservadora,
€ a conservacgao de si pela conservacao de seus limites, limites que nao pode ver e
que deve supor inexistentes, vale dizer, para manter a ilusdo de sua poténcia e
universalidade. Desse modo é por exceléncia, e a histéria do século XX o comprova, o
obstaculo objetivo e subjetivo da ascensao tedrica e pratica ao universo da revolugao
social. Nao é casual que, ao final do século XX, com a dissolucdo da revolugado, a
politica tenha reencontrado o apice de sua énfase. No particular: na pré-modernidade,
com a identidade entre publico e privado, sem, portanto, estado verdadeiro, a politica
é extensdao do poder privado (propriedade privada em desenvolvimento), donde o
entendimento politico é a razdo do estado privado; na modernidade, com a divisao
total entre publico e privado, a politica é pura ilusdo, a abstracdo real que parasita a

sociabilidade; com a derrocada do Leste Europeu, em lugar de notar a faléncia da
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politica, notou-se a faléncia da pseudotransicio para além do capital. Da pré-
modernidade as pseudossociedades poés-capitalistas, tem-se, pois, o caminho do
entendimento em termos do entendimento pré-politico ao politico: tanto mais
plenamente ele se manifesta mais rombudo ele é. A falta de inteligéncia da
pseudoesquerda atual é seu ponto culminante, isto é o ponto mais raso do
entendimento politico, ao qual corresponde, sob varias formas e niveis, o marxismo
vulgar, o oportunismo intelectual e a incompeténcia pratica.

Enfim, a unilateralidade do entendimento politico esta vinculada a posicao de
conferir prioridade a subjetividade, quando o processo do entendimento das relagoes
da sociedade civil. Nao ha como negar: o entendimento politico € fortemente vinculado
a subjetividade — a vontade, vale dizer, é o entendimento unilateralizado pela vontade,
o olhar cego do interesse particular, e nessa unilateralidade base de todo oportunismo,
desde o “espiritualismo” dos bem alimentados a voracidade de qualquer arrivismo. E,
em suma, e de modo direto, promessa de realizagao do céu na terra pelo encantamento
da manada de desvalidos. Base suposta dos grandes valores, é, em verdade, a
plataforma do cinismo do desvalor, da esperteza egodica mascarada de generosidade
ideologica. A hipostase da subjetividade € a sagracdo do individuo isolado, reduzido
a mesquinhez de seus proprios limites, incapaz de ver o outro a ndo ser como meio
de realizagdo de sua propria pequenez, incapaz de reconhecer os outros como forgas
sociais a integrar a si mesmos como forcas pessoais, aos quais, reciprocamente, sao
disponibilizadas as forcas pessoais a serem tomadas por eles, do mesmo modo, como
forcas igualmente sociais.

De outra parte, na posicao ontologica, o vinculo do entendimento é a
objetividade, que se orienta e objetiva pela escavacao do objeto real. Nessa posicao o
estado deixa de ser o lugar e o meio de realizagdo da vontade — tudo isso meramente
um suposto da vontade, mesmo que racional — para se revelar como expressao das
contradicdes do conjunto da sociabilidade, da contradicdo configurada entre
sociedade politica e sociedade civil, e assim porque a propria sociedade civil é a
pletora das contradicdes entre os interesses particulares ou particulares. O estado ¢,
pois, a expressao da miséria humano-societaria na verdade de sua impoténcia, isto €,
expressao de sua incapacidade de autorregulacao.

Donde, segundo Chasin, Marx nao desconfia do entendimento em geral, mas
distingue formas do entendimento, diferentes em qualidade e alcance, nao desliza pelo

plano inclinado do ceticismo, mas ascende aos patamares efetivos da inteleccao, ao
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lugar e ao modo pelos quais se realiza e confirma. Distingue entre entendimento
politico, limitado pela subjetividade volitiva, e entendimento social, de qualidade
ontolégica, ou ontologicamente posicionado, donde levar ao ordenamento da
subjetividade, a confirmacdo desta em sua natureza, e ndo a sua hipdstase
desfiguradora e emasculadora.

Assim, o entendimento politico é o mais ralo e viciado dos entendimentos
porque parte da subjetividade em seu isolamento “fantastico”. Em oposicdo, o
entendimento social € o mais elevado porque é desvelamento objetivo que da forma
e conteudo a subjetividade. Enquanto o primeiro é simples e grosseira manifestacao
de vontade, o segundo é descoberta e perspectivagdo. Enquanto o primeiro cega e
ilude, o segundo esclarece, orienta e mobiliza. Enquanto o primeiro é a dogmatica do
querer unilateral, o segundo é a possibilidade da critica universal.

Ou ainda, o primeiro € meio de ilusdao de si e dos outros(as) em face do
dominado, faculdade pela qual a dominagao € justificada e disfarcada; e (b) em face de
si mesmo, autoilusao como meio de legitimacdao do exercicio da dominacdo ou da
pretensao a dominacdo. Em ambos os casos, a sociedade politica realizada (ou seja, o
estado) é apresentada como a contrapartida ideal da sociedade civil, a razdo contra a
desrazao, a justica contra a injustica, o altruismo contra o egoismo, o coletivismo
contra o individualismo, a conduta ética contra a conduta do interesse pessoal e
privado, o exercicio da convivéncia ou ordenamento social negociado contra a
coexisténcia ou ordenamento imposto; em suma, o consenso em torno da contradi¢ao
amordagada e congelada. Note-se a perversao: a idealidade conduz a acomodacao; na
melhor das hipoteses, a reducao da idealidade ao pragmatismo: da universalidade da
razao e da liberdade a existéncia reduzida a mesquinharia da vida inauténtica; é a
democracia como pobreza de espirito. Nada de estranho, porque politica e
entendimento politico sdo pobreza de espirito, nas quais a democracia é apenas sua
expressao mais alta, completa e acabada; é a forma e o entendimento politicos levados
a expressao e significado ultimos.

Ao revés, a posicao ontologica, sempre de acordo com Chasin, chega ao estado
como expressao do conflito social e a democracia como contradicao desmascarada; a
democracia ndo como um valor, muito menos como um valor universal, mas como uma
forma cuja virtude esta na revelagdo da realidade social como contradicdo inaceitavel,
que é preciso criticar, recusar e superar, ndao por formas politicas, mas contra a forma

politica que a sustenta: a democracia se realiza ao se mostrar como peticao de sua
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superacao.

Ou seja, a posicao ontolégica pelo desvendamento do real conduz a revolugado
social — a subversao da sociedade civil (ndo a sua organizagdao, mesmo porque ela ja
estd perfeitamente organizada), ou seja, a transformacdo da forma das relagcdes de
producao.

Aqui e agora, cabe determinar a relacdo entre revolucdo social e politica. E
social porque dissolve a velha sociedade; politica porque derruba o velho poder — a
tarefa negativa. Ao remanso do aquario da politica Marx oferece o oceano encapelado
da revolucao humano-societéaria. De sorte que afirmacdo da politica ou irreflexdao
constitui uma relagdo intrinseca; vale dizer que desenvolvimento e afirmagao do estado
e acriticismo sao momentos da unidade indissoluvel entre estado e alienagao, pois
“estado e escravidao sao inseparaveis”. Nesse sentido, a democracia enquanto
contradicao desmascarada € a denuncia ou desmascaramento da escravidao do estado,
e enquanto tal a peticdo de sua superacgao.

Além da tematizacdo ontonegativa da politicidade, € valido neste ponto —
evidentemente nos limites desta apresentacao — fazer referéncia a uma questao que,
embora ndo tenha sido analisada em todos os seus aspectos no livro, se configura
como a preocupacgao central do autor. Nao por mero capricho ou op¢ao aleatéria, mas

por se tratar de problema que as paginas da obra marxiana revelam.

Segundo Chasin, a grande tematizacao da individualidade esta presente em
Marx, vale dizer, os individuos sociais, a individuagcdo, a formacdao social da
individualidade. E isso a despeito de todas as negativas das interpretacdes que estao
e estiveram em voga, no mundo académico e nas agremiagdes politicas.

Nesse sentido, é licito afirmar que varias correntes do marxismo, nao
reconheceram a importancia do problema, relegado que foi a condi¢cdao de resquicio
da assim chamada fase de juventude de Marx, condenado, portanto, a recusa
permanente em nome do cientificismo. Por via de consequéncia, trata-se de um tema

que,

no mais das vezes, encontrou, mesmo em autores marxistas de
extrema relevancia e competéncia intelectual comprovada, certo
desentendimento. Para alguns, o problema da individualidade foi uma
interrogacdo marxiana pertinente nos seus primeiros momentos, ditos
do “Jovem Marx”, mas que se esgota na medida em que seu
pensamento perfaz o caminho a ciéncia. Seria entdo o problema da
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individuagdo um tema “filoséfico”, uma preocupacdo abstrata, que
desaparece no desenvolvimento da obra marxiana propriamente
cientifica. Esta posicdo comparece, grosso modo, na contraposicdo de
uma pretensa “antropologia” marxiana exercitada até 1847, e a
inauguracdo de uma dada forma de cientificidade com os escritos da
maturidade. Para outros comentadores, a categoria da individualidade
nem sequer se constitui em problema ou objeto de preocupacao para
Marx, ressoando este tdo-somente como eco fugaz e incongruente
com o corpus marxiano (ALVES, 1999, pp. 255-6).

Trata-se, contudo, de problema vital para o renascimento do marxismo, para
utilizar a expressao cara a Lukacs.

A esse propoésito, Chasin em texto inacabado, publicado postumamente, é
veemente ao afirmar que posto e reposto em marcha, nas distintas formas de

sociabilidade e com impulsdes mais largas ou estreitas, isto €,

[...] mais ou menos indutoras ou restringentes do processo de
individuagdo, este é, positiva e negativamente, revolucionario. Em sua
positividade estrutural de longo curso, gera, alarga e qualifica o
complexo categorial do humano, realiza em dada medida a poténcia
desse ser aberto; em suas vicissitudes concretas, no curso efetivo de
tempos histéricos delimitados, se apresenta contraditoriamente, nao
s6 como restrito mas corruptor de laténcias contidas na figura dessa
'abertura’ em vir a ser. Tal como referido por Marx, a individuagdo vem
sendo produzida na forma da alienacdo — edifica, faz emergir, bem
como tolhe e desnatura. Sob todas essas dimensdes, positivas e
negativas, no entanto, a individualidade é estabilidade evanescente,
compelida a mudancga, a transformagbes constantes, por vezes mais
rapidas e imperiosas, outras mais lentas e deliberadas, mas
individuagdo é assentamento tensionado, para o qual mutacido e
diferencialidade sdao uma constante. Desde o simples aspecto da
diversidade de papéis que todo individuo desempenha em cada dia
de sua existéncia cotidiana, até as mutagcdes dramaticas que dele sao
exigidas pela sociedade civil em suas inflexdes, bem como pelos
andamentos da participacdo politica. Tudo isso compreendido em
formas sociais que alargam ou estreitam, exaltam ou sepultam toda
ordem de valores, e ainda sob a dindmica compreendida e
propugnada pelo existir, sentir e pensar dos individuos, de suas
satisfacoes e repulsas, em suma a propensdo em ser mais — em se
autogerir. Como ninguém traz amarrado ao peito o embornal de sua
esséncia, essa se faz, desfaz e refaz como revolucionamento
permanente de ser individuo (CHASIN, 2017, p. 29).

Por via de consequéncia a subjetividade propriamente dita provém da atividade
humana exercitada. Ou seja, ela se poe na medida em que a mundanidade humana é
posta — ou, ainda, a subjetividade se realiza pela mediacdo da atividade sensivel,
objetivamente realizada.

De modo que, conclusivamente, a subjetividade propriamente dita depende da
atividade humana e esta depende daquela. Cada uma delas s6 € mediante a outra. Ou

seja, efetivamente postas/presentificadas ou em ato, sdo dimensdes que, para serem
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realmente, o sao no interior do complexo relacional objetividade/subjetividade
(humanas ou sociais). Assim, portanto, objetividade e subjetividade humanas estao em
determinacao reciproca.

De sorte que a subjetividade ndao € um ser, mas um predicado do ser
social/humano. Nao é uma existéncia autbnoma, independente de um ser. Autonomizar
a subjetividade (e seus produtos ideais) é transforma-la em “substancia mistica”,
prebenda divina ou idealidade natural.

Ademais, o principio ou suposto da autonomia da razdo invalida a autonomia
do homem. Ou seja, separa o homem — por consequéncia, a razdo — da autonomia
possivel (determinada em cada momento) e virtual (poténcia infinita e crescente de
objetivacao enquanto tal).

Enfim, a subjetividade determina a objetividade quando faz dessa um “objeto
de sua vontade e de sua consciéncia”, nas palavras de Marx. A objetividade determina
a subjetividade enquanto base e fundamento sobre a qual aquela pode atuar e se
desenvolver.

Em Marx — Chasin o mostra — pde-se um interfluxo entre subjetividade e
objetividade: no interior dela o ser humano adquire a sua plena subjetividade, isto €,
na relacdo com a objetividade. Nesse processo, ao mesmo tempo complexo e
contraditério, em que pela mediacdo progressiva da atividade e da sociedade, o ser

humano se torna objeto para si mesmo.

Nao se deve deixar em segundo plano, ou mesmo esquecer da critica de Chasin
a Lukéacs, muito embora este ultimo tenha exercido ndao apenas influéncia nos escritos
do primeiro, mas sobretudo por ter identificado o carater ontolégico do pensamento
de Marx.

Muito mais deleitante seria cobrir com o véu do esquecimento esse importante
capitulo do livro. Mas, o fato é que, embora Chasin reconheca plenamente o papel que
a obra tardia de Lukacs cumpriu para o devido desvelamento e resgate da questao
ontolégica em geral e em Marx em particular, ele ndo abriu mao de tecer sérios
comentarios criticos, principalmente, no que diz respeito as questdes de ordem l6gico-
metodolégica. As ressalvas recaem mormente sobre o fato de Lukacs nao ter
reconhecido a existéncia de uma teoria das abstracbes em Marx, tarefa para qual

Chasin envidou varios esfor¢cos no sentido oposto ao longo de varias paginas do livro.

452 | Verinotio |SSN 1981 - 061X v. 29, n. 2, pp. 431-457 — jul.-dez., 2024



J. Chasin e o estatuto ontolégico de Marx

O resultado desse empenho, como vimos, evidencia o amparo da referida teoria em
um tracejamento de carater ontologico, o que evita e impede que a pesquisa sobre
Marx seja inspirada por matrizes teéricas estranhas a sua obra.

Ora, de acordo com Chasin, dada a auséncia de tematizacao sobre a teoria das
abstragdes, Lukacs incorre no procedimento contrario, ou seja, lanca mao da dialética
do universal, particular e singular, segundo Chasin, “uma légica de inspiragdo
extrinseca a obra marxiana” (CHASIN, 2009, p. 140).

Ressaltando tratar-se de tema surgido em seus trabalhos voltados a estética,
em primeiro lugar sobre a forma do livro Introducdo a uma estética marxista, e,
posteriormente como capitulo 12 da Estética, Chasin sublinha que Lukacs nao retornou
ao tema em sua obra postumamente publicada, isto &, Para uma ontologia do ser
social, o que € deveras sintomatico.

O livro publicado inicialmente em 1956 contém um amplo painel histérico da
questao da particularidade desde Platdao e Aristoteles até Hegel, passando por
Espinosa e, especialmente Kant. Mas, independentemente, das conclusdées que o
filosofo chega a respeito de como foi tratada a categoria pelos principais expoentes

da histéria da filosofia, € sobretudo Hegel que merece destaque, por ter sido

o primeiro pensador a colocar no centro da loégica a questdo das relagdes
entre singularidade, particularidade e universalidade, e ndo apenas como um
problema isolado, mais ou menos importante ou mais ou menos acentuado,
mas como questdo central, como momento determinante de todas as formas
légicas, do conceito, do juizo e do silogismo (LUKACS apud CHASIN, 2009,
p. 150).

Conquanto, como era de se esperar, dirija ao filosofo alemdo sérias restricdes

devido a sua postura idealista, em varias oportunidades no texto analisado por Chasin,
Lukacs insiste em ndo apenas salientar os seus avangos em relacdao ao problema em
tela, mas também em afirmar que o “pensamento hegeliano” seja a “traducao filoséfica
da realidade historico-social”, quando se trata de “certas tematizacoes especificas”
(CHASIN, 2009, p. 151). Tal predicado permite que, do ponto de vista logico, seja
possivel identificar a presenca de uma “dialética historica ou l6gica de novo tipo |...]
uma légica de conteudos da realidade (CHASIN, 2009, p. 156).

Condicionada a brevidade, a exposicdao aqui pretendida ndo possui por escopo
o detalhamento do argumento chasiniano na sua integra, sendo o que basta nesse
passo, chamar a atencdao do leitor para o fato que Lukacs, no livro em pauta, nao
obstante sublinhe as debilidades da filosofia hegeliana, ndo deixa, por isso, de
reconhecer sua légica “como /6gica da realidade [...]" e, por conseguinte, a logica

hegeliana é compreendida pela “dialeticidade entre universal, particular e singular”
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(CHASIN, 2009, p. 159).
Na continuidade do livro, encontram-se mencgdes e analises de parte de Lukacs
a respeito da doutrina do conceito, que lhe serve de base para discernir os erros e
acertos de Hegel, contudo sempre ressalvando a importancia do filésofo alemao para
os avancos da triade em questdao. Chasin é taxativo ao afirmar que, a partir de tais
consideragdes, se torna nitido, na propositura lukacsiana, o reconhecimento de um
lugar especial consignado a légica. Mas o seu carater problematico nao se reduz a
isso. Lukacs ao atribuir a “validade operatéria” da l6gica em todo e qualquer “corpus
teodrico”,
deixa entrever que, de algum modo, Marx esta ou poderia estar, em
ultima analise, apoiado numa /dgica enquanto sustentagdo operatéria
de sua pratica cientifica, ou, pelo menos, que uma /dgica poderia
legitimar as formas de sua reflexdo. Em verdade, trata-se de um
problema ndo resolvido em Lukdcs e condicionado pelas

contingéncias de seu préprio desenvolvimento intelectual (CHASIN,
2009, p. 165).

O dilema de Lukacs se encontra, portanto, em esclarecer os andamentos das
analises de Marx, que lhe proporcionam elementos fundamentais para a critica da

I“

universalidade em Hegel, em especial “a sua generalizacao indevida”’, como também a
presenca da categoria da particularidade, cujo papel pode ser identificado como
“delimitando a universalidade ou mediatizando o singular”, e enfim, “a particularidade
€ o instrumento do processo determinativo” (CHASIN, 2009, p. 175).

Reconhecendo a validade do esforco lukacsiano em rejeitar tanto a “divinizagao
do universal” presente nas tendéncias idealistas subjetivas, quanto a “singularidade
pura”, caracteristica do irracionalismo, Chasin, no entanto, identifica um passo analitico
problematico no texto lukacsiano, em parte, ja criticado anteriormente pelo filésofo
paulistano, por ter meramente intitulado a dultima parte do livro como “A
particularidade no materialismo dialético”, ao invés de intitula-lo explicitamente com o
nome de Marx, assim como ele procede nas partes integrantes do livro até aquele
momento, pois que para cada autor analisado o titulo do capitulo figura com o
respectivo nome. Tal lapso ndao se da por acaso. O passo analitico a que me refiro,

seguindo o caminho de Chasin, diz respeito a

um fato novo, decisivo em seu significado essencial para questionar e
recusar o nucleo da tese sustentada no escrito: quanto mais
estritamente /dgico vai se tornando o discurso lukacsiano, tanto
menos ele se ampara em elementos teéricos e, por conseguinte, em
citacbes diretas da obra marxiana, até que estas desaparecem por
completo dos enunciados (CHASIN, 2009, p. 176).
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Segundo Chasin, o defeito passivel de ser identificado no argumento de Lukacs
se encontra, portanto, no ambito da “teoria ou determinagdo da particularidade, muito
especificamente, da tese ou interpretacdo que busca estabelecer um vinculo /6gico
entre Marx e Hegel, os elos entre a elaboragdo lukacsiana e o pensamento expresso
por Marx se dissolvem radicalmente” (CHASIN, 2009, p. 176). A impossibilidade de
estabelecer tal relacdo de ordem légica se justifica tendo em vista que inexistem
escritos probantes de Marx nesse sentido, muto ao contrario. Ainda de acordo com
Chasin “os pronunciamentos marxianos a respeito desautorizam essa velha hipétese”
(CHASIN, 2009, p. 177).

Que Lukacs tenha evidenciado o “carater particularizador da reflexdao marxiana”
isso € certo, o problema reside no objetivo de “estabelecer um denso vinculo /6gico
entre Marx e Hegel, exatamente porque nao ha como ligar esses dois autores no plano
/6gico, por meio de arrimos textuais diretos, ndo s6 porque esses efetivamente
inexistem” (CHASIN, 2009, pp. 176-7).

Para além disso, vale insistir, dada a inexisténcia de textos de Marx que
poderiam comprovar sua hipotese, Lukacs parte para o que Chasin afirma ser um
“pensamento desiderativo”, ao lamentar o fato que Marx nao realizou seu plano de
demonstrar o que ha de racional na obra de Hegel, projeto cujo Unico testemunho se
encontra na carta a Engels de 1858 (CHASIN, 2009, p. 177).

Ainda nesse mesmo diapasao, ou seja, buscando na obra de Marx possiveis
passagens que confirmem sua hipotese, Lukacs acaba por confundir “método de
pesquisa e método de exposicao”, ao pretender que a deducdo da forma do valor,
presente no capitulo 1 de O capita/ possua como substrato a l6gica hegeliana (CHASIN,
2009, p. 177). Tal formulagao acaba por gerar a “conclusado [de] que a processualidade
global da realidade econémica é silogistica” (CHASIN, 2009, p. 184).

Chasin, por fim, demonstra o carater insustentavel da hipétese lukacsiana, mas
denuncia também o modo como o filésofo hingaro se deteve nos “classicos do
marxismo”, ou seja, Engels e Lénin, com o fito de buscar amparo para reforcar a tese
do “vinculo légico”. Para isso, nosso autor dedica um sem-niumero de paginas para
denunciar que o que verdadeiramente esta em jogo nesse caso especifico, ao Lukacs

tomar determinadas passagens de Engels e Lénin como suporte, € a

exterioridade desse problema em relagdo as resolugdes marxianas,
operada no desconhecimento destas e sob a preméncia de gerar
respostas na guerra cientifica e filoséfica. Em poucas palavras, é a
exterioridade em face da obra marxiana, do complexo probleméatico
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do conhecimento tomado sob o carater e a feicdo em que este se
manifestou e fixou no universo cientifico-filos6fico extramarxiano, [...]
ou seja, a maré montante da questdo gnosiolégica, que acabou por
ocupar todos os espacos, responderam ao desafio incorporando o
problema sob forma em que Marx o havia repelido e superado
(CHASIN, 2009, p. 190).

O autor do Estatuto, evidentemente, ndo tem como pretensdo igualar certas
impropriedades, principalmente no livro de Lukacs de 1956, a outros autores que
cometeram erros de maior monta ao introduzir conteidos de carater explicitamente
gnosiolégico, e, consequentemente, nitidamente extrinsecos a letra de Marx. E
exatamente por esse motivo € que dedica algumas linhas a explicar as razdes desses
problemas recorrendo a certos aspectos do itinerario intelectual de Lukacs desde sua
fase pré-marxista, e passando, inclusive, por Historia e consciéncia de classe. De
acordo com Chasin, “foi uma longa trajetéria, uma procura ardua que cultivou
incongruéncias e que nao findou isenta de irresolucdes e equivocos” (CHASIN, 2009,
p. 192).

Se levarmos em consideracdo que foi somente com cerca de 70 anos que
Lukacs publica a Estética, em que a questdao ontologica finalmente perpassa as suas
paginas, ainda é possivel, no entanto, identificar a presenca de tematizacées de ordem
gnosioldgica. Trata-se do capitulo 13 em que o filésofo hungaro trata da categoria do
em-si que “nao é reconhecido ontopraticamente como atividade sensivel, mas admitido
como figura epistemoldégica em sua maxima abstratividade, a partir da qual [...] €
processado o acesso cientifico ao concreto” (CHASIN, 2009, p. 193).

A denuncia chasiniana é grave pois coloca em xeque tanto a assim chamada
dialética do universal, do particular e do singular, testemunha da posicao lukacsiana
do vinculo légico com Hegel, quanto da presenca de preocupacdo com o método
cientifico a priori — uma estrita preocupacao gnosiologica, portanto — quando o autor
hdngaro, no capitulo 13 de sua Estética, busca fundamentar o reflexo cientifico no em-
s/ gnosiologico. Ocorréncias espantosas para quem, em sua obra postumamente
publicada defende de forma aguerrida a presenca de uma ontologia em Marx. Chasin
ndao menospreza essa conquista, mas chama a atencdo para a resolucao parcial. No

final Chasin como que reconhece a vitalidade da abordagem final a que chega Lukacs?.

2 No nosso ponto de vista, a leitura dessas paginas criticas é de vital importancia, pois ha aqueles
leitores de Lukacs mais apressados, que estacionam seja no livro Introducdo a uma estética marxista
ou, no capitulo 13 da Estética (esses ultimos sdo minoria, dada a dificuldade do texto!) e esquecem de
prosseguir a leitura até a Ontologia. Para tais leitores, no primeiro caso, Lukacs teria defendido a
existéncia de uma dialética da universalidade, particularidade e singularidade enquanto o método de
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